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Abstract

To the text that was published during the first edition of the colloquium we will now add the
analysis of the translation technique applied to another extract from the two old Romanian literary
texts, the chronographs, translated from Post-Byzantine Greek: "The Chronograph from the Begin-
ning of the World (Hronograf den inceputul lumii)", ms. 3517 BAR, translated, according to our
argumentation, by the Moldavian scholar Nicolae Milescu Spditarul between 1658-1661, and "The
New Collection of Histories", ms. 3456 BAR, translated by Metropolitan Dosoftei of Moldavia. To
facilitate the process of following the translation technique, the extract that we selected is divided
into a series of sequences that are, each in its turn, confronted with the original Greek texts of the
two translations. Also, to point out the similarities or the differences from the original text, we re-
lied on the concepts of ‘designation’, ‘significance’ and ‘sense” of Eugen Coseriu’s translation theory.
We aim at continuing the research in oder to gather the necessary amount of information that will allow
us to reach adequate conclusions and make a clear distinction between the Romanian approch to the
"Chronograph" and the translation of the "New Collection of Histories (Novd adunare di istorii)".

Keywords: designation, Eugen Coseriu’s translation approach, old period, old manuscript,
sense, significance
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I. 1. Dialectele literare ale limbii romane literare vechi (Ivanescu, 1944-1945; 1d.,
1987, Ghetie, 1975) au ca forma de expresie o seama de scrieri originale importante
dar, in mare parte, s-au format prin traduceri, in primul rand religioase, dar si din
alte registre stilistice. O importantd aparte o are, cum am spus si alte dati, traduce-
rea cronografelor, specie literara bizantind, ce a patruns in Tdrile Romane indeose-
bi in secolul al XVII-lea, continuand si in secolul al XVIII-lea (Mihaescu, 2006). Noi
am cercetat de-a lungul timpului, cronograful cel mai amplu al culturii vechi
romanesti, Hronograf den inceputul lumii (ms. 3517 BAR) (notat aici MILESCU), pe care
l-am datat (cca 1658-1661) (Dragomir, 2024, I, p. 122) si am realizat o editie critica a
acestei scrieri, finalizatd recent (Dragomir, 2024 1-V). In aceasts lucrare, dar si mai
inainte (Dragomir, 2017, I), am vorbit si despre tehnica traducerii textului din
greaca postbizantind, de catre marele carturar Nicolae Milescu Spatarul, pe care il
consideram traducdtorul acestui cronograf. Din ratiuni filologice, dar si pentru
cercetarea procesului traducerii in epoca veche, am inceput (Dragomir 2025) com-
pararea acestui text cu traducerea unui alt cronograf, redat in limba roména de o
altd mare personalitate a epocii vechi, mitropolitul Dosoftei al Moldovei, care a
realizat acest fapt cultural in ultima parte a vietii sale, in exilul din Polonia. Dosof-
tei a intitulat cronograful, traducand titlul din greceste, Novd adunare di istorii...
(notat aici DOSOFTEI), datat 1686-1693 (Elian, 1967, p. 121). Ni s-a pastrat, ca prin
minune, o singurd copie a acestei scrieri, din perioada 1731-1732 (Elian, 1967, p.
121).

2. Originalul grecesc care a stat la baza traducerii celor doud cronografe
romanesti este cronograful preotului cipriot Mattheos Kigalas, Néa ouvoyig
Stagopiv ioToptav dpyousvn ano ktiosws koduou... (Venetia, 1650). Diferenta in
ce priveste modalitatea de a traduce, este aceea ca Nicolae Milescu Spatarul, in
maniera deja cunoscutd, a desfidsurat un adevdrat laborator de lucru, utilizand in
paralel un alt cronograf grecesc din care a completat informatiile, cel al mitropoli-
tului Dorotheos de Monemvasia, BifSAiov ioTopikov mepiéyov v ouvoper Stapdpous
kai éEcyous [oTopiag..., apoi un text biblic, o Alexandrie si alte scrieri.

Analiza tehnicii de traducere a fiecdruia din cele doua cronografe, prezentate in
textul cu care am inceput aceasta serie, este obiectivul principal, pe care il vom
urmadri de la un articol la altul, avand ca baza diferite texte din aceste scrieri, de tip
narativ, descriptiv sau dialog.

In analiza aplicim teoria traducerii elaborate de Eugen Coseriu, avand la baza
cele trei concepte, desemnare, semnificatie, sens (Coseriu, 1992-1993).

Pastram metodologia de impartire a textului in microtexte, unitdti minimale ca-
re ne permit sd urmdrim modalitatea traducerii in cele doua cronografe (Dragomir,
2025).

II. KIGALAS (T1): AdT6c Ekope kal veapaig mMOAAATG, TO VOULHOV T@V TPLAV PBa-
otMéwv [= Acesta a facut si legi multe, pravila celor trei imparati] [Ton'] (textul din
Dorotheos de Monemvasia este la fel, p. 363).

DOSOFTEI (T1): Acesta au facut neare multe si pravila a trei imparat (f. 279).

MILESCU (T1): Acesta impdrat au facut cartea ce sd chiama Neares, nu numai
una, ce multe, s-au facut pravila ce sd chiama Neard (f. 423v - Dragomir, 2024, 1V,
p. 285).
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Dosoftei nu traduce semnificatia grecescului veapaic ‘'legi’ (GHIOVANIS), ci il
preia ca pe un neologism. De altfel, in manuscris, cuvantul neare este subliniat cu
cerneald rosie, iar pe margine este scrisd si subliniatd cu aceeasi cerneald, forma
greceascd a acestui cuvant. Altminteri, acest prim pasaj din Kigalas este tradus
exact in cronograful lui Dosoftei. In textul corespondent din cronograful lui Miles-
cu, insd, intdlnim o traducere interpretativa liberd (Dragomir, 2017, I). Milescu
vorbeste despre o carte intitulata Neares si specificd faptul ca astfel de carti sunt
mai multe, ca si cum aceasta carte i-ar fi fost cunoscuta. De asemenea, insista asu-
pra ideii, spundnd cd imparatul - este vorba despre Leon cel intelept, feciorul lui
Vasile Macheon - a facut o pravild, o carte de legi, numitd Neara.

KIGALAS (T2): "EEcupe 8¢ kol Tiv aoTpovopiav KoAdg, kal Ekape BaupaoTa
TpAypaTa, kai MPATOV £kape dV0 XEADVAG HAPHapEVIals AopoTneoo: €kape piov
XEADVNV poppopéviav, Tiveg Aéyouv 800, kal émepmatodoav SAnv Trv méALy, kai
¢dp1roxarodoav maoav GAnv émou edplokev, kal ETpwydv Tv. Kai &¢pod f0eAav ye-
pion €rpexov kal T& éEgpvodoav eig TNV BdAacoay, kal ALy £ydpiiev, kal TOo®Hg
kapiav dnaoTtpiav, §&v Godnvav eig v mMéALV AopoTneoa: EbpiokovTal al xeAbvoau
auTou fwg TNV onfuepov eig TO dxodprn Tod devTikov Tiig KwvoTtavTivouriiews (p. 363)]
[= Stia bine si astronomie si a facut lucruri minunate si intai a facut doua broaste
testoase de marmura [Dorotheos: a facut o broasca testoasd de marmurd, unii spun
doud] si se plimbau prin tot orasul si strdngeau orice material pe care il gaseau si il
mancau. Si cand se umpleau, fugeau si le vdrsau in mare si iar se intoceau si niciun
gunoi nu ldsau in oras [Dorotheos: Se afld, aceste broaste testoase, pana astazi, in
grajdul mai-marelui Constantinopolului] [ton'].

DOSOFTEI (T2): Stiie bine si astronomiie, de face lucruri minunate. Facut-au
doao broaste cu test de marmure, de curatie tot Tarigradul de spurcédciuni, pan’ sa
imple. $i le duce in mare de le boraie, de nu lasa nemica grozav in Tarigrad (f. 279v).

MILESCU (T2): Acesta impdrat era astronom deplin, cum am dzdce zveazdovidet
(= cititor in stele) si plin de impodoaba cartai elinesti si de filosofie, cat nu era altul
lesne ca dansu. Acesta au facut lucruri minunate in Tarigrad, multe, dentru careli
vom scrie vreuna, doad. Facut-au intdiu doad broaste de marmure mari, in chipul
broastelor cu tastu. Si atata le-au facut cu dascalie, ca un mester de steale ce era,
cat imbla sangure pren Tarigrad, petutindirea, ca cum ar fi fost niste lucruri vii, si
matura tot gunoiul de pre ulitale Tarigradului, ca-1 inghitaia intr-insale. Si pe dupa
ce sd implea i€le de gunoiu, sd ducea de-l varsa?! in mari si iards sd intorcea, de
inghitdia gunoiu pre unde gdsaia si iards sa ducea de-l vdrsa in mare. Aceasta
treabd facea dzua; iard daca insdra, nu sa mai misca, ca niste pietri moarte. lard cat
sd lumina, iardsi purcedea si curdtdia Tarigradul, de nu ldsa nemic necurat
intr-insul (f. 423v - Dragomir, 2024, IV, p. 285).

Observam cd in cronograful tradus de mitropolitul Dosoftei, itemii acestui pasaj
sunt redati intocmai. Diferd foarte putin raporturile sintactice ("E€eupe 6¢ xal v
aoTpovopiav KoAdG, kai £kope BowpaoTtd mpdypata - de la coordonare prin kat - si,
Dosoftei ajunge la o consecutiva: Stiie bine si astronomiie, de face lucruri minunate).

in cronograful lui Milescu, traducerea este sensibil diferitd si aduce mai multe
informatii. Daca Dosoftei traduce pe xeAdvag papuopéviaig prin ,broaste cu test de

21 In acest loc a fost sters si scris virsa.
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marmure”, Milescu transmite ceva mai mult si anume, il intereseaza in primul
rand faptul cd aceste mecanisme erau mari si, apoi, le prezinta forma de broaste
testoase: ,doad broaste de marmure mari, in chipul broastelor cu tastu”.

Milescu dezvolta cu mult pasajul in care se vorbeste despre trasaturile imparatului:
E€evpe 8¢ kal Trv aotpovopiav koAdg, kai Ekope BavpooTa mpdypara, tradus in-
tocmai de Dosoftei. Traducdtorul laic insistd asupra calitdtilor de cdrturar ale
impdratului, atadt cunoscdtor de filozofie, de astronomie, de notiuni ingineresti,
calitdti rar intilnite: ,Acesta impdrat era astronom deplin, cum am dzice
zveazdovidet (= cititor in stele) si plin de impodoaba cartai elinesti si de filosofie, cat
nu era altul lesne ca dansu. Acesta au facut lucruri minunate in Tarigrad, multe,
dentru careli vom scrie vreuna, doaa”. Spre deosebire chiar de cronografele
grecesti, Milescu insista asupra multimii lucrurilor minunate inventate de impadrat,
precizand clar cad va descrie unul sau doud. La nivel lingvistic, el preia neologis-
mul grecesc ,eEevpe 8¢ kal TNV aoTpovopiav kaAds”, dar nu ca in textul grecesc,
asa cum procedeaza Dosoftei, ci sub forma numelui de agent masculin , astronom
deplin”, pe care, resimtindu-1 ca putin cunoscut in epocd, il gloseaza printr-un cu-
vant calchiat dupd slavond, cum ,,am dzace zveazdovidet”. Ceva mai departe, il
traduce prin cuvinte romanesti: ,atata le-au facut cu dascdlie, ca un mester de
steale ce era”.

De asemenea, este foarte grditor modul in care vede Milescu aceste mecanisme.
Dosoftei rdmane foarte aproape de textul grecesc. In Hronograf, inss, percepem o
anumitd atitudine fata de cele povestite. Cele doud mecanisme sub forma de broasca
testoasd il mira pe traducdtor prin iscusinta cu care sunt realizate si prin functiile de
care sunt acestea in stare. Ni spune ca merg ,sangure”, fara sa fie manuite de om, de
aceea par vii, iar lucrul ne mird si pe noi, astdzi, pentru cd le vedem ca pe niste meca-
nisme evoluate, care ,imbla sangure pren Tarigrad, petutindirea, ca cum ar fi fost
niste lucruri vii”. De asemenea, Milescu insistd asupra functiei acestor mecanisme,
descriind exact procesul pe care il parcurg, ca si cum le-ar fi vazut el insusi si, din
aceeasi propensie de comunicare vie care se intalneste de la un capat la altul al
acestei traduceri, el doreste sa transmitd aceasta priveliste si cititorului (contempo-
ran sau viitor) si sa-l facd sd inteleaga exact cum functioneaza mecanismele, prin
precizarea repetitivitdtii (,,iards”) aceluiasi proces: ,Si pe dupd ce sa implea iéle de
gunoiu, sd ducea de-l varsa in mari si iards sd intorcea, de inghitaia gunoiu pre
unde gdsaia si iards sd ducea de-1 vdrsa in mare”.

Foarte interesante sunt si observatiile finale din acest fragment al lui Milescu,
inexistente In textul tradus de Dosoftei: , Aceasta treabad ficea dzua; iard daca
insdra, nu sa mai misca, ca niste pietri moarte. Iard cat sa lumina, iardsi purcedea si
curdtaia Tarigradul, de nu ldsa nemic necurat intr-insul”. Remarcam si comparatia
plasticd a broastelor atunci cand, seara, isi termind treaba si riman nemiscate ,ca
niste pietri moarte”. De unde stia Milescu cd mecanismele munceau odatd cu in-
ceperea zilei, iar la ldsarea serii se opreau, ca niste fiinte vii? Sa fi fost imaginatia
sa, prin care isi explica acest proces? Sa fi cunoscut ceva asemandtor pe strazile
Constantinopolului devenit Tarigrad, in timpul anilor de sedere in capitala impe-
riului? S fi existat o traditie orald despre acestea si, poate, fiind depozitate inca in
vreun loc important din oras, le va fi vazut si va fi auzit, astfel, si povestea lor?
Cert este cd acest fragment este cu mult amplificat fatd de cronografele grecesti si,
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desigur, fatd de textul corespondent din cronograful lui Dosoftei si este foarte
graitor pentru tehnica in care traducea Milescu, in general.

KIGALAS (T3)' AebTepov Exounv évav pdppopov mopdvpov, kol £Rode piav
XElpCX KO(l O(UTT]V mopduPTV, Kal TNV ékdAeoe 61K0(10Kp1mv Kal [Dorotheos SroTl
&tav €lxe Tiveg Stadwviay ag omébeatv, srrr]yr]vsv elg Tv x€lpa ékeivnv, kai
[Dorotheos: ¥Baiav dpAovpia kal Euétpav eig TRV maAdunv Tng Téoa ¢pAouvpia, kal
woav Noelev ooAnon, dmopdotlev 6 BaotAeds va idot Téoa EkElvog, 6 dywpaoTng
T00 TwAnToD, [Dorotheos: Atov 1§ xelpa kakwunvy pé Téxvny aoTPOVOULKHY Kol
doav va fiBedev oparrion [Dorotheos: § oAlya, § mOAAE mAéov Siv eixe dvTiAoyiav
[Dorotheos: pévov 1& Emepvev dmod &mo TNV maAdunv Thg xépog ekeivng kol 6&v
gvavTifto Tov dplopdv 100 Baoidéws. Kal piav fuépav émoldev évag &vBpwmog,
gva &hoyov EELov, kal &ydpevoev dphwpla éxatov [Dorotheos: kai mepLoodTepd, kal
Emeldn) d&v Eovpdwvnoay pg Tov dywpaoTrv [Dorotheos: kai 8&v éovpddvnoay eig
TO MoLdpt Toug, Emfyav eig TV x€lpa, kai dpxnoev 6 &ywpooTng kol KaBwg
guétploev elg TV xelpa Eva dpAwpr, 200dAncev kal mAéov S&v glxev Adyov va
évavTnOfj 6 mouAnTrg, pévov émfipe TO PAwp, kal €dwke TO EAoyov, kal é0adpacay
ol oapdvTeg i TéoNV OAlyNnV Tiunyv. Kai v vikTta ékelvny, amébave 16 EAoyov

”AopoTneoa: éPddnaoe 1O Eroyov, kai TO Eydnpav, kol émdAnoev TO §éppa Tod [Do-
rotheos: ¥mmpav €ig 10 Toudpl €va dprovplov, kai BAémovTeg 6 Aadg E0adpacay Trv
To auTrv TV TéXvnV [Dorotheos: kai wg fikovoev 6 Aadg 0UTw, peydAwg é0adpocay
elg ™V TotadTnV TNV TéXVNYV [Ton'] (p. 363)] [= Al doilea lucru, a facut o marmura
rosie si a pus o mand, si aceasta, rosie, si a numit-o , Drepate” si [Dorotheos: deoa-
rece] cand avea cineva neintelegere in acea cauza, mergea la acea mana [Doro-
theos: punea florini si] socotea palma ei atatia florini si, cind gresea, hotdrase
impadratul sa dea atatia cumpdrdtorul vanzatorului [Dorotheos: méana era facuta cu
stiinta astronomiei] si cand gresea [Dorotheos: sau mult, sau putin], nu mai era
supdrare [Dorotheos: 1i lua, numai, din palma acelei maini si nu se punea contra
hotdrarii impdratului]. $i intr-o zi, un om a vandut un cal pretios si cerea o suta de
florini [Dorotheos: si mai mult] si, deoarece nu se intelegea cu cumparatorul, [Do-
rotheos: nu se intelegeau asupra tocmelii, merserd la mana si incepu cumparatorul
si, cum puse un florin in ménd, s-a inchis si vanzatorul nu mai avea ce spune, nu-
mai lua florinul si dddu calul si se mirara de acel pret mic. $i, in acea noapte, muri
calul [Dorotheos: crapa calul] si il jupuira si ii vadndurd pielea [Dorotheos: i-au luat
pielea] pe un florin si, vdzand lumea, s-a mirat de acest mestesug [Dorotheos: si,
cum auzi lumea de aceasta, s-a mirat foarte tare de acest mestesug].

DOSOFTEI (T3): A doa, facut-au o marmure mohoratd si i-au pus o mana de
marmure si 0 au numit ,judecdtoare dreaptd.” Si cine sa-ndoie la negot, merge de
numadra banii in palma. $i cat inchide, atata era pretul. $i nu mai era pricing, ce-s
lua banii vandzatoriul si cumparatoriul lua nigot, nefdcand intr-alt chip, cd era po-
ronca de la impdratul asea. Oddndoard sa vinde un cal frumos drept 100 de galbini
si, neputand ispravi, mersard la mand amandoi. Si, cum incepu a pune galbini, sd
inchisa palma // f. 280r s& inchisd palma numai cu un galban. S-au mirat toti s-au
luat negutitoriul calul si vandzatoriul galbanul si sa dusara. Si la noapte muri calul
cel bun si vandu piele intr-un galbdn, de s-au luat bani cat au dat. Si toti sd mira de
mestersug.
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MILESCU (T3): Asijdirea, au mai fdcut un stilpu de marmure rosiu si
dentr-acel stalpu au fost facut iards o mand de om, tot de marmure rosiu, iesita
afard dentr-acel stalpu, si sta cu palma intinsa. $i-i puseasda nume imparatul: , Ma-
na cea de direptate”. Si cini avea a vinde sau a cumpadra orice lucru den Tarigrad,
nu sd mai negota, ce mergea si vandzatoriul, si cumparatoriul la mana acea de di-
reptate. De ce, cumpara- // f. 424" toriul punea bani in palma mainii aceiia, pana
sd inchidea. De ce, atata era pretul; mai mult nu avea nime sd mai dzaca nemic, ori
de luat, ori de dat. $Si acea manad era negutdtoari oamenilor si nu sa mai tanea nime
ingelat. Ca, pre une negoatd cerea vandzatorii mai putédn, iard dacd mergea la
mand, lua doad preturi. Pre altele sd negota vandzatorii mai scumpu si, daca mer-
gea la mana, i era pretul pre giumatate, sau mai putan, sau mai mult. Ca numai
pana unde-i era pretul si punea bani, sd si strangea mana, de sa inchidea. Deci nu
mai avea cine ce mai dzace, ce multamiia tot impdratului de aceasta.

lard odata, adusd un om intr-o dzi un cal vandzatori si foarte calul bun si de
pretu si cerea pre acel cal la loc de negotu o sutd de galbeni de aur. lard un om i-au
dat pana in cindzdci de galbeni de aur. $i neputdndu-sa ei negota, s-au voit sa
margd la mana acea de direptate si, cat va priimi mana aceaia, ori mult, ori putan,
sd-i dea cumpadrdtoriul. $i marsard la mand si dusdrd si calul acolo. Si incepu a
pune cumpadratoriul galbeni in méana cea de direptate. Si, cum pusd un galban de
aur in mand, atata s-au si inchis ména. Si i sa rupsa pretul numai un galban. Si-1
lua vandzadtoriul si nu mai avu ce faci, cd asea era invatdtura de la imparatul. Si
lud cumpadratoriul calul si-1 dusd la otacu-si. lard cand fu peste noapte, muri calul
si-1 beli cumpadrdatoriul si-i scoasd piélea in targu si lud pre dansa numai un galban
de aur si sd mirara tot cum stiia méana catu i-i pretul. Si mai mult sd mira de
mestersugul impdratului, cum o facusa cu atata filosofie (f. 423v/f. 424r - Drago-
mir, 2024, IV, pp. 285-286).

Textul tradus de mitropolitul Dosoftei este foarte fidel originalului. Milescu
urmeaza originalul, dar adaugd unele amdnunte, din imaginatie sau din auzite:
»,Ca, pre une negoata cerea vandzatorii mai putan, iard dacd mergea la mana, lua
doad preturi. Pre altele sd negota vandzatorii mai scumpu si, daca mergea la
mana, ii era pretul pre giumatate, sau mai putan, sau mai mult. Ca numai pana
unde-i era pretul si punea bani, sa si strangea mana, de sa inchidea”. Pentru a face
situatia descrisd mai credibild, traducatorul aduce in discutie preturi concrete: ,si
cerea pre acel cal la loc de negotu o suta de galbeni de aur. lard un om i-au dat
pana in cindzici de galbeni de aur”.

O datd in plus considerdm ca este posibil ca Milescu sd fi vazut acest obiect
pretios, datand din trecutul imparatilor bizantini, sau, cel putin, sa fi auzit de el in
Tarigrad. Ni se pare relevant si faptul ca Dosoftei traduce literal secventa kot Trjv
¢kdAeoe SikatokpiTv (= si o numi ,judecdtoare dreaptd”) si o au numit
,judecdtoare dreaptd”, iar Milescu largeste semnificatia cuvantului compus 8i-
katokpiTnv (GHIOVANIS), precum si semnificatul, referindu-se concret la forma
de ménd acestui obiect nemaivazut: ,Mana cea de direptate”.

Semnificatul grecesc Téxvnv (GHIOVANIS), din partea finald a textului, xal
BAémovTeg 6 Aaodg é0adpacav Triv To auTnv Ty Téxvnyv [Dorotheos: kai ¢ fikovoev
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6 Aaog 00Tw, peydAwg €0adpoocay i Trv TotadTnv THv TéXvnv], este tradus de
ambii cdrturari prin mestesug, dar Milescu simte nevoia sd extinda explicatia accen-
tuand asupra ideii cd stiinta impdratului este foarte importantad - ,mai mult sa mi-
ra de mestersugul imparatului, cum o fdcusa cu atata filosofie” - si, datorita acestei
stiinte, a fost posibil sa creeze un astfel de lucru.

KIGALAS (T4): EdpiokeTat 8¢ kol adT0 TO pdppopov kai ai xeAwvoig €ig 10
dxoVpn ToD AdbevTog.” Apun 1) xelp Aeimn fuion pé Trv ToAdunV, Kol HETA SAKTLAX
[Ton'] [Dorotheos: EOpiokeTar 8¢ kal adTd TO pdppapov TO mopdLPOV €ig TO
dxoVpn 100 GdevTOg MANV ALTIETOL HLON XEPQA ME TNV TOAGUNY Kol WE TG SAKTUL-
Aa] [= Se gdsesc, si aceastd marmurd, si broastele testoase, in grajdul imparatului.
Dar mana lipseste jumadtate, cu palma si degetele].

In KIGALAS (T2) este inseratd din Dorotheos remarca asupra existentei
broastelor testoase, care in acest pasaj se aflda impreund cu cea a existentei incd a
mainii judecdtoare: Edpiokovtat ai xeAdvar avtat €wg Tiv onfpepov €ig TO dxolpn
T00 d¢evTikov Thg Kwvotavtivoumidews (p. 363)] [= Dorotheos: Se afld, aceste
broaste testoase, pana astdzi, in grajdul mai-marelui Constantinopolului].

DOSOFTEI (T4): Esti s-acmu marmure si broastile cele cu test, la grajdiul
impdratesc, dar palma lipsesti, cu degitile.

MILESCU (T4): De ce, tasturili broastelor sa afld si pand astddz la grajdurile
imparatesti, in curtea imparatului. Si sa afld acolo si mana aceaia; ce nu-i deplin, ce
iéste numai giumatate de mand, pana la cot, iard cotul si cu palma manii lipseaste.

Dosoftei traduce literal acest pasaj sau, cum am numit acest tip de redare a tex-
tului in romand, traducere neutrd (Dragomir, 2017, I). Din traducerea sa, intelegem
cd din aceastd mana lipsesc palma si degetele. Milescu, insd, face precizdri pe care
nu le contin cronografele grecesti. Dorind sd explice cat mai clar, ia cotul mainii ca
reper si specifica faptul cd partea de la cot in jos si palma, lipsesc. Milescu observa,
logic, cd odatd cu palma lipsesc si degetele, de aceea, nu mai face aceasta preci-
zare. $i in acest caz, cdrturarul laic face o serie de precizdri care suprind prin ra-
portare la vizual, iar aceastd propensie ne determind sa ne punem din nou intreba-
rea: a vazut el, oare, intre obiectele de la curte, aceste vestigii bizantine?

ITII. Textul analizat din cele doud cronografe releva aceeasi diferentiere ca cel
din prima serie (Dragomir, 2025), in redarea textului din greaca postbizantina de
cdtre cei doi traducitori. In vreme ce Nicolae Milescu Spatarul traduce intr-o
tehnica ce depdseste cu mult desemnarea, urmarind redarea sensului si chiar mai
mult decat atat, respectiv o imbogadtire a celor traduse prin noi semnificatii, care
aduc propriile trasaturi de scriere, deci o traducere interpretativa libera (Drago-
mir, 2017, I, pp. 40-41), textul tradus de mitropolitul Dosoftei prezintd o redare
destul de apropiata a desemnadrilor, o traducere neutrd simpld sau, cel mult, o tra-
ducere neutrd complexd (Dragomir, 2017, I, pp. 37-40), de tip literal.
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